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Tramitacéo Preferencial
Lei 13.015/2014

RECURSO DE REVISTA

Recorrente(s): VT E FUND CASA CTO ATEND SOC EDUC ADOL e
Geraldo Pereira Rosa Junior

Advogado(a)(s): NAZARIO CLEODON DE MEDEIROS (SP - 84809-D)

Recorrido(a)(s):  Geraldo Pereira Rosa Junior e VT E FUND CASA CTO
ATEND SOC EDUC ADOL

Advogado(a)(s):  WILLIAM YAMADA (SP - 222098-D)

Em face da interposicdo de Recurso de Revista pelo reclamante,
constato a existéncia de decisdes conflitantes entre as Turmas do Tribunal Regjonal
do Trabalho da 22 Regido, no tocante & matériaz FGTS - PRESCRICAO -
MODULACAO DOS EFEITOS DA DECISAO PROFERIDA PELO STF.

Tese adotada pela deciséo proferida nestes autos, Processo TRT/SP
n° 0108800-74.2009.5.02.0019 - 3° Turma, publicado no DO eletrénico em 24
de junho de 2015:

()

De inicio, no tocante a prescricao, é inquestionavel que o FGTS,
para o trabalhador, € um direito social, tanto que foi inserido no
rol dos direitos dos trabalhadores urbanos e rurais estabelecidos
no artigo 7°, da Constituicdo Federal. Portanto indene de duvida
gque a natureza exclusivamente trabalhista do FGTS foi
reconhecida em nivel constitucional a partir da CF de 1988.

Considerando que o FGTS € um direito trabalhista, assim como
os demais previstos no artigo 7° da Carta Magna, sujeita-se ao
prazo prescricional estabelecido no inciso XXIX, do mesmo
artigo.

A prescricdo trintenéria, de que trata a Lei do FGTS, bem como a
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Simula n° 210 do E. Superior Tribunal de Justica, se refere, Unica
e exclusivamente, ao Ministério do Trabalho e Emprego para a
constituicdo do crédito fundiario, bem como ao processo de
autuacdo e imposicdo de multas e a Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional para inscricdo em divida ativa da Unido e
cobranga judicial.

Portanto o privilégio a prescricéo trintenaria destina-se somente a
Unido, nos casos de constitui¢do do crédito, bem como nos casos
de fiscalizacdo, autuacdo e imposicdo de multas ou cobranca
judicial, em razao das infracdes praticadas pel os empregadores ou
tomadores de servigos, a teor do disposto no artigo 23, 8§ 5°, da Lei
8036/90 e do artigo 2° da Lel 8844/94.

Assim, ndo pode a prescricdo trintenéria ser acolhida por colidir
com o disposto no artigo 7°, inciso XXIX, a, da Lei Maior, pois a
prescricao para a acao que visa o recolhimento dos depésitos
devidos ao FGTS com €ela deve guardar coeréncia. Portanto, a
prescricdo dos depositos do FGTS devidos na vigéncia do pacto
laboral é quinquenal, sendo que o ajuizamento da acdo se sujeita
ao limite de dois anos do término do contrato de trabalho, como
todos os direitos trabal histas.

Nesse sentido, a propésito, decidiu o Supremo Tribunal Federal,
em novembro de 2014, em sede de Recurso Extraordinario com
repercusséo geral (RE  709.212), declarando a
inconstitucionalidade do art. 23, 8 5° da Lei n.° 8.036/90
(prescricdo trintenaria), a fim de reconhecer a prescricao
quinquenal do FGTS.

Destarte, tendo a presente reclamacdo sido distribuida em
15.05.2009, restam prescritos os recolhimentos para o FGTS
anteriores a 15.05.2004.

Acolho, portanto, a prejudicial de mérito suscitada pela reclamada
para julgar extinta, com resolucdo do mérito (art. 269, IV, CPC), a
pretensdo do autor relativa aos depdésitos de FGTS anteriores a
15.05.2004.

()

TESE DIVERGENTE: Processo TRT/SP ne
0003128-05.2012.5.02.0009 - 112 Turma , publicado no DO eletrénico em 22 de
setembro de 2015:
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Requer a reclamada a pronuncia da prescricdo quinguenal da
condenacdo nos depositos de FGTS com base na recente r.
jurisprudéncia do Excelso STF no ARE 709212/DF de 13/11/2014,
bem como artigo 7°, inciso XXI X da Constituicéo Federal de 1988.

Sem razdo, contudo. Em primeiro lugar, incontroverso que o
término contratual foi em 05/03/2012, e a presente acao foi
ajuizada em 17/12/2012.

Pois bem, cabe destacar que para o caso vertente ndo se aplica a
r. decisdo do Excelso STF acerca da prescricéo quinguenal do
FGTS (ARE 709212), uma vez que o pedido do caso em aprego
(contrato de trabalho encerrado em 05/03/2012) se refere a
pretensdo de depositos ndo realizados anteriormente a data da
publicacdo do referido r. julgamento em 13/11/2014, tendo a
Excelsa Suprema Corte modulado os efeitos, a teor do artigo 27
da Lei 9868/1999. Nesse sentido:

"Ante 0 exposto, fixo a tese, a luz da diretriz constitucional
encartada no inciso XXIX do art. 7° da CF, de que o prazo
prescricional aplicavel a cobranca de valores ndo depositados no
Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS) é quinguenal.
Por conseguinte, voto no sentido de reconhecer a
inconstitucionalidade dos artigos 23, 8 5° da Lei 8.036/1990 e 55
do Regulamento do FGTS aprovado pelo Decreto 99.684/1990, na
parte em que ressalvam o "privilégio do FGTS a prescricao
trintenaria”, haja vista violarem o disposto no art. 7°, XXIX, da
Carta de 1988 Dessarte, entendo gque, no caso, o principio da
seguranca juridica recomenda que seja mitigado o principio da
nulidade da lei inconstitucional, com a consequente modulacgao dos
efeitos da presente decisdo, de modo a resguardar as legitimas
expectativas dos trabalhadores brasileiros, as quais se pautavam
em manifestacdes, até entdo inequivocas, do Tribunal competente
para dar a ultima palavra sobre a interpretacéo da Constituicéo e
da Corte responsavel pela uniformizacédo da legislacdo trabalhista.
Acerca da aplicabilidade da limitacéo dos efeitos da decisdo de
inconstitucionalidade ao controle difuso, reporto-me ao voto que
proferido no Recurso Extraordinario 197.917, Rel. Mauricio
Corréa, DJ 7.5.2004. Assim, com base nessas premissas e tendo em
vista o disposto no art. 27 da Lei 9.868/1999, proponho gque 0s
efeitos da presente decisdo sgam meramente prospectivos....A
modulacdo que se propde consiste em atribuir a presente decisio
efeitos ex nunc (prospectivos) . Dessa forma, para aqueles cujo
termo inicial da prescricdo ocorra apés a data do presente
julgamento, aplica-se, desde logo, o prazo de cinco anos. Por outro
lado, para os casos em que 0 prazo prescricional ja esteja em
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curso, aplica-se o que ocorrer primeiro: 30 anos, contados do
termo inicial, ou 5 anos, a partir desta decisdo. Assim se, na
presente data, jA4 tenham transcorrido 27 anos do prazo
prescricional, bastardo mais 3 anos para que se opere a
prescricdo, com base na jurisprudéncia desta Corte até entdo
vigente. Por outro lado, se na data desta decisao tiverem decorrido
23 anos do prazo prescricional, ao caso se aplicard o novo prazo
de 5 anos, a contar da data do presente julgamento. Ante o
exposto, conhegco do recurso, para, nNno merito, negar-lhe
provimento.." (ARE 709212 DJE 13/11/2014, relator: Ministro
Gilmar Mendes)"

Nesse sentido ainda, a bem lancada Simula 362 do Colendo TST,
na redacao recente da Resolucéo 198/2015:

"SUM-362 FGTS. PRESCRICAO (redacdo alterada) - Res.
198/2015, republicada em razdo de erro material - DEJT
divulgado em 12, 15 e 16.06.2015

| - Para os casos em que a ciéncia da lesdo ocorreu a partir de
13.11.2014, é quinquenal a prescricdo do direito de reclamar
contra o nao-recolhimento de contribuicdo para o FGTS,
observado o prazo de dois anos apés o término do contrato;

Il - Para os casos em que o prazo prescricional ja estava em curso
em 13.11.2014, aplica-se 0 prazo prescricional que se consumar
primeiro: trinta anos, contados do termo inicial, ou cinco anos, a
partir de 13.11.2014 (STF-ARE- 709212/DF)."

No caso em apreco , pode-se afirmar com seguranca que no dia
13/11/2014 o prazo prescricional ndo estava mais em curso, uma
vez que a causa interruptiva vislumbrada € o ajuizamento da
presente demanda, 0 que ja ocorrera em 17/12/2012, a teor do
artigo 202, inciso | do Cdbdigo Civil de 2002, aplicado
subsidiariamente (CLT, artigo 8°, paragrafo Unico). Portanto, ndo
incide ao caso o0s r. entendimentos jurisprudenciais
supramencionados, uma vez que o caso emtela ndo se subsume aos
MESMOS, 0S quais expressamente exigem ou a ciéncia da lesdo a
partir de 13/11/2014, ou, ainda, que 0 prazo prescricional estgja
em curso quando da referida data do julgamento pelo Excelso STF,
circunstancias estas que efetivamente inocorrem, devendo,
consequentemente, seguir o lapso prescricional trintenario, posto
gue respeitado o biénio entre o término do contrato de trabalho e o
ajuizamento da presente acao .

Mantenho e sigo adiante.
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Caracterizada a divergéncia, determino que se proceda a
uniformizagéo de jurisprudéncia, nos termos dos 88 3° 4°e 5° do art. 896 daCLT
(alterados pela Lei n° 13.015/2104).

Formem-se autos apartados, encaminhando-os a Secretaria do
Tribunal Pleno para que, apos registro e autuagdo, seja a questdo submetida a
apreciacdo da Comissdo de Uniformizacédo de Jurisprudéncia deste Tribunal. Apds,
retornem 0s autos principais a Assessoria de admissibilidade recursal, posto que
nesses autos jafoi lavrado acordéo com relacdo a matéria supra citada.

Determino, outrossim, 0 sobrestamento de todos os feitos em fase
de exame de admissibilidade de recurso de revista, em gue idéntica matéria esteja
sendo discutida, dando-se as partes ciéncia dessa circunstancia.

Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2015.

Des. Wilson Fernandes
Vice-Presidente Judicial

Certifico que o presente despacho foi publicado no DOeletrénico do
Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regi&o, nesta data.
Em

Eunice Avanci de Souza
Diretora da Secretaria de Apoio Judiciario

lak
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